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Zur Kunst der Cistercienser mit besonderer Riicksicht
3 auf deren Werke in ihrer Abtei Doberan.
Von Ludwig Dolberg in Ribnitz (Mecklenburg).

Aus dem vielfachen Verbote in den Statuten der (ieneral-
capitel des Cistercienserordens wider plastischen und farbigen
Sehmuck ihrer Bauten und zumal ibrer Kirchen hat man gegen

~denselben den Vorwurf erhoben, als sei er ein grundsiitzlicher

Gegner der Kunst und ihrer Gebilde gewesen, oder als habe er

wenigstens deren hohe Bedeutung und Wichtigkeit nicht genugsam

_ erkannt.

Rt Betrachtet man dieser Anschuldigung gegeniiber die beziiglichen
'~ Satzungen, so ergibt sich, dass sie nur die richtige Folge aus
~ (Grundsiitzen waren, welche kaum Jemand beanstanden mochte;
~ ja bei genauer Beachtung der meisten leuchtet sogar die vollste
" Anerkennung der Kunst und ihrer Bedeutsamkeit fiar das kirchliche
~ und geistliche Leben deutlich hervor. Die Statuten wehren derselben
.~ Anwendung nur da, wo durch ihre Schopfungen nicht die beab-
'~ sichtigte heilsame. sondern wohl gar eine entgegengesetzte Wirkung
" wiirde erzielt worden sein, oder wo sie nur auf Kosten hibherer
. Riicksichten und Pflichten wiire zu ermiiglichen gewesen.

Schon die Rainald’schen Statuten von 1134 verbieten

Cap. 19 (Manrique, Annales Cist. 1. 275) Seculptur und Malerei
- in den Kirchen und klosterlichen Gebidudea des Ordens. Nur die
~ holzernen Kreuze diirfen Bemalung haben. Wie beachtenswert
~ diese Ausnahme! Wird Farbe bei dem hochsten Zeichen des
 Heiles gestattet, offenbar um ihm so einen auszeichnenden Schmuck
© _ zu verleihen, so ist damit zugleich die Anerkennung der Wirkung
- und Wichtigkeit der Malerei klar ausgesprochen. Weshalb man
dennoch auf sie und Bildhauerei, zu deren Erzeugnissen im Grunde

auch die Kreuze gehirven, verzichtete, zeigt klar der begriindende
Zusatz, »weil der dabei beabsichtigte Nutzen frommen Sinnes

und die Zucht religibsen Ernstes oft vernachlissiget werde.« Der

- Grund des Verbotes war also nicht Missachtung, sondern die
*  Furcht vor Misserfolg; dass die Gebilde des Pinsels und des
.~ Meissels statt die Herzen zu erheben und weihevoller zu stimmen,
~ die Gedanken und Sinne triiben und zerstreuen michten. Und
~erwiigt man die Schilderung jener Werke, welche der hl. Bernhard
~in der oft citierten Apologie an Abt Wilhelm von St. Theoderich
- entwirft; vergleicht dieselbe mit jenen frazzenhaflen Sculpturen
- nach Schrift und Legende u. A. an den Capitilen der Kirche
- von Vezelay (Viollet-le-Duc, Dict. rais. de 'arch. II. 489. Fig. 8. 9.;
- Fig. 2) mit den obscinen in der Schlosscapelle zu Eger

. @ Kunst in Bohmen 1. 59. Fig. 161), in der Kirche
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zu Brioude (Chapuy, moyen age pitt. 191), so wird man ka
noch jener Satzung widersprechen migen. - '

Bei dem Verbote im 82. Capitel der gedachien Statuten-
Sammlung wider gemalte Fenster, welche in immer glithenderer
Farbenpracht zur Zier der Kirchen verwendet wurden, ist fir
das rechte Verstiindnis nicht zu iibersehen, wie eng es mit dem
gegen Biicher, die durch bunte Buchstaben geziert sind, verbunden ist.
Dies zeigt, wie diese Satzung Widerspruch gegen Vielfarbigkeit
einlegt, der uns spiiter so oft entgegentritt, so 1184. 11, wo panni
tineti et curiosi ganz untersagt werden, so in den zahlreichen wider
die Gebilde des Pinsels und die wider musivischen Schmuck der

~ Fusshoden (1213. 1; 1218. 4; 1235. 12). Angedeutet ist schon,
dass Missachtung der Malerei nicht der Grund war. Den wahren
zeigt 1305. 1., aus der Zeit des schon beginnenden Verfalles.
Hier wird zunéichst und besonders den Gliedern des Ordens, hei
Strafe der Weinentziehung, das Tragen von Gewanden »mil
kostharen Farben gefiirbt< untersagl; nur zum Schlusse heisst
es: »hoc idem servetur de curiositatibus in picturis.< Aber - auch
hierauf bezieht sich die das erste Verbot einleitende Begriindung,
dass »fiir die Armen Christi und fiir demiithige Monche nur ein
Trauergewand und schlichtes Kleid sich zieme.« Einfach und
einfarbig wie das Gewand, sollten auch die Riume sein, in
welchen die frommen Briider weilten, wirkten, arbeiteten, beteten.
~ Wohnung und Bewohner sollten in ihrer Erscheinung in innigster
Harmonie stehen, entsprechend ihrem Stande und ihren Salzungen.
Nannten sie¢ sich die »Armen Christi, arm mit ihm dem Armen«
(Alberichs Statuten, Manrique a. a. O. 1. 23), bezeichneten sie
Armuth als -des Ordens Ammee (paupertatenn s, ordinis Cisl.
~ nutricem 1205. 1). so musste und sollte in all und jedem -die
- Ehrbarkeit ihrer freiwilligen Armute (1233. 1) zur Schau treten,
50 musste jeder Luxus auch in Gerithen ferne bleiben, als
~ unvertréiglich mit »der lobenswerten Einfachheit des Ordens und
~seiner ehrharen Armute (laudabilis ordinis simplicitas et pauper-
~ tatis honestas 1250. 4). Nur das Nothwendige durften sie zulassen ;
. mussten verzichten anf Alles, was nur zur Verschinerung des
- Daseins, dem Genusse des Lebens diente. Das Wesen wiirde
‘sonst ihren Worten widersprochen haben. Wiederholt heben das
~auch die Statuten hervor (1192. 16; 1231. 4:1268. 5; 1289. 4).
- Daher verzichten sie anfangs selbst auf Schmuck durch Kunst,
- auf die Anwendung von Edelmetallen und kostbaren Stoffen fur
- die hl. Geriithe, die priesterlichen Gewiinder, die Decken im
lichen {iebrauche, oder beschriinken sie auf die am hichsten
sten Stiicke, so zugleich klar andeutend, dass es nicht aus
schiitzung und Verachtung geschehe. Rainald’s Statuten
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denen Alberichs bestimmt war. Nur Leinen und Tuch sollten
verwendet werden. durchaus keine Seide, ausser bei Stola und
Manipel, die Casula einfarbig, die Kelche und.die Fistula von
Silber und hichstens vergoldet, alle anderen Geriithe nicht aus
Edelmetall. Kreuze, woran Gold verbietet 1157. 15: bordierte

- Altartiicher {mappaﬁ limbatae) bei Fastenstrafe 1199. 3. Erst

nach und nach werden Zugestiindnisse gemacht, nachdem die
Fragen wiederholt auf den Generalcapiteln angeregl und erwogen
worden (quaestio de casulis olosericis et unius coloris ventilata
1207. 2 u. 1226, 2), oder gar ein Ansuchen des hl. Valers
ergangen war (ad preces et ad monitionem sanctissimi patris
1257. 2). sEntschieden verordnet 1231. 4, dass alle Neuerungen
und jeder Ueberfluss in Gemiilden, Sculpturen, Bauten, Kleidern
und anderen iihnlichen Dingen. welche die alte Fhrbarkelt des

" Ordens entstellen, ginzlich abgethan werden.c So wird erst
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1256. 4. Altarschmuck durch seidene Decken fiir hohe Feste
zugestanden, und 1257. 2. fur die, bei welchen Processionen
stattfanden, den Aebten ein Chormantel (eappa) und im folgenden
Jahre § 4 der Gebrauch von tunica nnd dalmatica bei denselben
auch den Diaconen und Subdiaconen, eben nur ad petitionem
papae, und dabei mit der ausdriicklichen Hetunung, dass »diese
GGewande nicht bunt und priichtig geziert sein diirften.« In dem
bekannten Gespriiche zwischen einem Cluniacenser und Cistercienser,
welches uns die Anschauungen zamal der deutschen Glieder des
Ordens aus der Zeit bhald nach dem Tode des hl. Bernhard
lebendig wiederspiegelt, hezeichnet der Letztere alles, was durch
Farbe und Goldschmuck nicht aus Nothwendigkeit, sondern
freiwillig an Gebiiuden, heiligen Geriithen und (Gewanden geziert
war, als Frohnen der Augenlust (Marlténe et Durand, Thes. nov.
Anecd. V. 1584?‘.

Diese Stelle leitet zu einem weiteren (irunde fiir das an-
gefochtene Verhalten der Cistercienser. wenn in derselben der
Monch dieses Ordens auch gegen »die goldenen Buchstaben in
den Biichern« (in libris aureae litterae) sich ausspricht, entsprechend
den 13. und 82. Statuten Rainalds, welche nur einfiirbige gestatten.
Bekannt ist, mit welch bunter Farbenpracht, mit wie grossem
Aufwande von Vergoldung und Silber die Buchschreiber im M. A.
ihre Arbeiten ausstatteten. Konig Heinrich schenkte u. a. der
Bremer Kirche auch einen ganz mit goldenen Buchstaben
gefertigten Psalter (Adam Bremens. III. 4).

Im Dialoge wirft der Cistercienser dem Monche von Cluny

tadelnd vor, die Hauptarbeit seiner Ordensbriider bestehe darin,
Gold zu verreiben und damit grosse Initialien zu mélen [a. a. O
Tﬁ%] 1) Das sei eine ebenso nutzlose Arbeit. wie wenn Ordens-
- 1) Dass jona Angabe nicht ganz unberechtigt gewesen sein diirfte, michte

. : g I&ndr daraus gefolgert werden, dass Theophilus im ersten Buche seiner Schedulae _
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lhre Zeit mit Stickerei in Goldfiiden hmbrﬂehten (a a. ﬁ
Boriefen sich die Glieder der Congregation von Cluny auf
ria, Marthas Schwester, so {ibersihen sie, dass diese wohl
ﬂm darauf bedacht gewesen sei, des Herrn Wort zu lauschen,
~wenn ihr dies verginnt gewesen sei, zu anderer Zeit aber geniiht,
~ gesponnen und gewoben habe, wie andere Frauen (p. 1601).

Arbeiten, um dem Auge durch Gebilde der Kunst emeﬁ

~ geudung, eine Beeintriichtigung in dem nutzbringenden Schaffen
* und Wirken, welches die Regel seinen Gliedern vorschrieb. Nach
* Iﬁb sollten sie darch ihrer Hinde schwere Arbeit, durch Aus-
~ nutzung ihrer Herden (Alberichs und Rainolds Statuten c. 5.
d ‘hnnqua I. 23 u. 273) in ihren Klistern, abgewandt von allen

__aiheten Stunden im Schweisse ihres Angesichtes alles fiar

'dla Mitbriidder. Nur bei solchem Wirken und Arbeiten, sagt

Gahetas zur Wahrheit: »Respice. Domme in aeraru-s

é‘ﬁg fhniea Kunstbestrebungen - die nﬁthage Zeit beemtrﬁ.chugt

 so filhrt als weiteren Grand der Dialog den an, das auch
en hegriindenden Zusiitzen der beziiglichen Htalulen Klar
iervortritt, dass alles, was iiberflissiger Luxus sei und nur die
sinnenlust zu heﬂ.-mdlgen bestimmt und nicht allein dem unab-
‘Nothwendigen diene, ein Raub an den Elenden sei,
ihnen Entzogenes (Das. 1585; 1610; 1638). Alle nur irgend
wven Mittel der Kloster sollen in erster Linie mit zu
rken der Liebe und der Hiilfe an Bediirftige verwendet werden.
‘geboten die Satzungen (Manrique I. 23), so handelten in der
-M Wahrheit die hochsinnigen Gmt&menser in ihrer unbe-
riinkten Gaben- und Herbergsfrendigkeit, wie durch zahlreiche
“belegen ist. Eben aus diesem Grunde verurtheilt der

im Dialoge die Verwendung von Edelmetall selbst
i hl. Eucharistie bestimmten Geriithen (a. a. 0. 1585).
indung wa;at.ar aqf das qut. deu hl Ambrosius, worin

.iﬂ ,da mﬁlmﬂo anro in libris®

wuszufithren handelt, sondern
;i den Capiteln 34—37 noch

‘nachdem er cap. sigt, wwie Gold uud Bilber in

,:"?éﬁfmuenden Anblick zu bereiten, schienen dem Orden Zeitver- g

lichen W@hnplamen zu allen dem Gottesdienste nicht

_Glal:ermensﬂ im Dialoge (das. 1613). werde das Wort des
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wiirden, den Armen und Nothleidenden zu Gute kommen
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dieser grosse Kirchenvater den Herrn strafend sagen lisst. »sein
Sacramenl bediirfe des Goldes nicht und es riigt, dass daraus
Kelche gefertigt seien, wihrend seine Armen Hungers stiirben.«
Als Raub an den Armen hezeichnel unser Minch der Cluniacenser
kostbare Alben nnd Manipeln, ihre prichtigen (Gewande von
rothem Tuche in eben jener Stelle (Das. 1610), wo die Worte
»de panno, qui appellatur in nostra lingua Scarlat, « unwiderleglich
des Schreibers deutsche Abkunft bezeugen, obschon dieselbe von
den gelehrten Herausgebern in der Einleitung dafir nicht ange-
zogen ist. Diebstahl an den Bediirftigen gilt ihm der kostbare
Weihrauch im Gottesdienst nur zum Kitzel des Geruchssinnes
(Das, 1638). Gar beachtenswert ist sicher, dass der fromme
Ciisarins von Heisterbach (Miraculor. lib. XII. VL. 5) unter den

~ rithmenswerten Werken und Worten des Armenfreundes Ernfried,

Decan von St. Andreas zu Ciln, auch dieses anfithrt, womit er
zum Beisteuern fiir den Bau seiner Kirche ermahnte: :Gute

Leute, Thr seht, wie Grosses hier ausgefihrt werden soll; Ibr

thut wohl, wenn Ihr dazu Euer Scherflein beitragt, aber besser

" noch und sicherer noch, wenn Ihr es fiir die Armen hinterlegt.«

»Viel wichtiger,« figt der Erziihler bei (pag. 338), »galt ihm die

Nothleidenden zu tristen, als vergiingliche Kirchen zu bauen und aus-
zuschmiicken.« Weil sie in jedem Fremdlinge, in jedem Hungernden,
in jedem Durstigen den Herrn selber nach seinem Worte herbergen,
speisen, Iriinken zu kinnen Goit danken, so mussten die
Cistercienser, um den heiligen Pflichten der Armenpflege und
(Gastlichkeit in vollster Weise geniigen zu konnen, auf all und

jede Ausgaben verzichten, die nicht nothwendig waren, wie

solche fur Giebilde der Kunst, zam Schmucke ihrer Klosterbauten.

Soleche Beweggriinde diirfen nie ausser Acht gelassen werden,
wenn man die Bestimmungen der Statuten beurtheilen will, welche
sich gegen den musivischen Buntschmuck der Fussbiden (1213.
1; 1218, 4; 1235. 12), wider Gebilde der Sculptur und gegen
iiberflissige und kostspielige Bauten (1132. 14; 1213. 1) ab-
weichend aussprechen, als die alte Ehrbarkeit des Ordens ent-
stellend und, weil ein Verstoss gegen sie, Ansloss erregend.

- Und wie sehr berechtigt diese ablehnende Haltung war,
bezeugen die satyrischen und offen anklagenden Angriffe schon
zur Zeit des M.-A. wider vieler Kloster verschwenderische Prachl
auf dem Gebiete der verschiedenen Kunstiibungen, beweisen
spiter die Anklagen der Protestanten, die wilden, barbarischen

Ausbriiche des wiithenden Pobels wider sie. FErasmus lidsst in

seinem Convivium ‘monachorum den Monch Eusebius g
ithnliche Ausspriiche thun, wie der Cistercienser im

aus Marmor der Karthause bei Pavia
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War einst Robert von Molesme durch die Erkenntnis, dass
die Sirenge und der heilige Ernst der Regel des hl. Benedict

~ iiber der Pracht- und Kunstliebe aus der gewaltigen und fiir die

Entwicklung der Kirche so wichtigen Congregation von Cluny
gewichen sei, von dieser »in die Stitte der Wiiste und granser
Oede wegeilend,« Stifter des neuen Ordens der Armen Christi
geworden, so mussten. nothgedrungen die General-Capitel mit
ihren Salzungen dahin streben, die sirenge Zucht und Sitte der
ersten Viiter zu erhalten, um nichl in dieselbe Verfassung zu
gerathen. wogegen ihr sErneuerere protestiert hatte.) Und wie
nahe diese Gefahr lag, wie sie im Laufe der Zeiten immer
dringender ward, bezeugen klar die aller Orten sich zeigenden
Ausschreitungen, gegen welche tadelnd eingeschritten und die
alten Satzungen eingeschiirft werden miissen.

Aber trotzdem, ja besser eben dadurch ist der Cistercienser-
orden wichtiger und wirksamer fiir die m. a. Kunst geworden,
als alle anderen, selbst die Congregation von Cluny kaum aus-
genommen, welche so rege und lebhaft dieselbe auf allen Gebieten
pllegte. Die Statuten beweisen klar, wie stark auch in ihm, zu
dessen Gliedern die edelsten und gebildetsien Geister der Zeit.
die Sprossen der erlauchtesten (Geschlechter gehorten, die Liebe
fir die Kunst und ihre Gebilde war. Den miichtigen, lebens-
frischen Drang, welcher in der schaffensfreudigen Zeit lag, ganz
zu unterdriicken und zu hemmen vermochten die Satzungen nicht,
aber wohl waren sie im Stande, vor Ausartungen und Ueber-
treibung ihn zu wahren. Das Massvolle, welches in allen
Sehipfungen der Kunst aus dem Bereiche der Cistercienser
nothwendig so anspricht, ist zu einem guten Theile gerade jenen

beschriinkenden Statuten zu danken.

E C
*

In der Architectur zumal ist die Bedeutsamkeit der Cistercienser
von den grissten Kennern der Kunst anerkannt und mit dem

“hichsten Lobe gewiirdigt worden.

Unter dem herrlichen Robert von Molesme konnte die erste

~ Briiderschar noch 1098 jede fremde Hilfe zurfickweisen und

mit eigener Hand an wiister, wilder Stitte »den Waldboden aus-
roden. wo das neune Kloster« stehen sollte, und aus selbstbe-

~ arbeiteten Brettern und Balken dessen kleines Bethaus errichten

- (Manrique 1. 10). Als 1115 der hl. Bernhard, schwach am Leibe.

- stark am Geiste und Glauben, das Kreuz in der Hand, das ihm
o 'S{ephan von Citeaux dargereicht hatte. mit zwolf Briidern. die

B

_ 1) Teneas ordinis nostri auetorem esse Spiritum sanctum, institutorem
8, Benedietum, innovatorem vero venerabilem Abbatem Robertum*® (Caesarius

~ Heisterb. Mir. 1. 1. 8).
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ihm, dem vierundzwanzigjithrigen Abte, nachfolgten wie dem

Herrn die Apostel, gegen Clairvaux gezogen war, da griffen auch

sie hier im wiisten Grunde, zuvor das Wermutsthal (vallis
absinthialis) geheissen. wacker mit eigener Faust an, den Boden
zu sinbern und ihr Klosterlein aufzurichten, s>das durch seine
Schlichtheit und Einfachheit den Nahenden die Demuth und Einfalt
der dort weilenden Armen Christi verrieth,« aber doch wver-
schmiihten sie nicht mehr dabei die ihnen freudig angebotene
Hiilfe der nahen Landleute (Manrique 1, 73 u. 80). Bereits 1135

~war das dasige Bethaus, 20 Fuss lang und 14 breit, zu klein,

die Zahl der Monche zu fassen, welche des hochgefeierten Abtes
Ruf dorthin zog. Eine zweite, grossere Kirche musste erbaut
werden. Da sgriffen auch die Briider wieder mit an bei der

Zimmerer- und Maurerarbeit, als wiiren sie wohlgeschulte Ban-

handwerker, aber auch solche von Fach wurden in grosser Zahl
mit herangezogen und waren thiitig voll frommen Eifers wie
Mbnche« (Manrique 1. 291).

Wie in dieser, von Manrique der vita des hl. Bernhard
-entnommenen Stelle, so werden auch im 24. Capitel der Rainald’schen

Statuten von 1134 unter artifices zumal Banleute zu verstehen
sein und nicht Handwerker, wie Schneider, Schuster, Kiirschner,
Biicker, Bottcher, Schmiede. welche im liber usvum (de conversis
liber c. VI. p. 307, Paris 1643) auch so bezeichnet werden. Das
scheint mir schon das im Statut beigefiigte conducti anzudeuten.
Die anderen oben gedachten gehiirten in der Bruderschaft zu den
Conversen. Bei Banten erkannte man also frithe, dass man der
Laienhiilfe ganz nicht entbehren kiinne. Wie hoch man diese
anschlug, erhellt aus der Bestimmung ‘des gedachten Statules,
dass wie allein sonst die Kranken, so auch jene Fleisch essen
dirften, dessen Genuss s lange und so strenge bei den Cisterci-
ensern innerhalb ihrer Klioster verpont blieb. Ebenso werden
dieselben gemeint sein, denen Statut 1157, 56. Fausthandschuhe
(mitana) geslattet, wiithrend sonst alle Arten desselben von Leder
und Tuch oder gewirkt den Klosterl-ulen wiederholt streng ver-
boten werden (1184, 9; 1212, 9). ' :

Aber dennoch, wie bei der Errichtung der Kirche ?ﬂ!i

Clairvaux, heflissen sich fort und fort manche Minche und

Conversen des Bauwesens und was zu ihm gehorte. Manrique
(L. 75) erzihlt, dass Stephan, der dritte Abt von Citeaux (1109
bis 1133) Monche geschickt habe, welche bei dem Baue der

~dortigen Chorpartie helfen sollten. Der liber usuum (de conversis

¢. VI 307) erwithnt des magister cacmentariorum und sagl,

45 »derselbe solle an den Tagen, wo nicht gearbeitet werde, oder
in den Abendstunden, wo man von derselben ausgeschieden sei,

- mit seinen Untergebenen (subditis) nicht reden.c Das Statut

|



1210, 12 tadelt den Abt von Bebee, dass er einen Monch seines
Klosters an nicht zu dem Orden gehirende Personen iiberlassen
habe, um fiir dieselben pavimenta herzustellen, quae levitatem
et curiositatem praeferunt; bestimmt aber weiter, jener solle
fortan nur in Cistercienserklostern Fussbiden legen, doch nur
solche, welche dem Ernste des Ordens nicht entgegen seien.
Bezngs Doberan nennt das Mecklenburgische Urkundenbuch vier
dortigé magister operis, Rother (I. 550 v. J. 1243). Sigebod
(. 793 v. J. 1257), Ludolf (IIl. 1618 v. .. 1282), Heinrich
(IV. 2512 v. J. 1298) und den Lapidarins Dietrich (VI. 3716
v. J. 1314), alle zugleich als Monche gekennzeichnet.?) C. Schnaase
(Gesch. d. bild. Kiinste V. 321) bemerkt gewiss zutrefiend: »Es
ist wahrscheinlich, dass der Orden schon ans Heonomischen
Giriinden seine Baumeister selbst bildete.« Er und Dohme (Die
Kirchen der Cist. in Deutschland, 106) fithren mehrere der
Architectur beflissene Cistercienser aus verschiedenen Klostern
an, zumal den Bruder Achard, Novizenmeister zu Clairvanx,
welchen der hl. Bernbard als Bauleiter nach mehreren Abteien
entsendete. Bezugs Maulbronn bemerkt Dohme (64), dass Nach-
richten erhalten seien, »woraus die Existenz einer besonderen
Bauhiitte daselbst withrend des 15. und zu Anfang des 16. Jahr-
hunderts erhellt.« (irneber (M. a. Kunst in Bohmen Il 37)
berichtet, dass die kunsibegabten Minche von Plass »dem in
der Cultur- und Kunstgeschichte einen so hervorragenden Platz
einnehmenden  Cistercienserorden angehiwend,« die schine
romanische Kirche in Potrovo zwischen 1220—1240 (Das. I
47. Fig. 117—122) ausgefithrt hiitten. Von dorther wird auch
der Meister der Klosterbauten zu Tischnowitz in Mihren und zu
Hradisch, dem Tochterstifte von Plass, stammen (Das. Il. 30 fi.
Fig. 33—40; n. II. 35 ff. 45—54). Zu Bebenhausen in Schwaben
wird 1407 —1409 der Laienbruder Georg von Salmansweiler als
Erbauer des dortigen Thurmes genannt (Leibnitz in Heideloff,
Kunst d. M. A. in Schwaben 73). :

Also wie im Anfange des herrlichen Ordens, so dienten
noch im 15. Jahrhundert die Cistercienserkloster einander bei
ihven Bauten mit den der Architectur kundigen (iliedern. Was
diese noch damals trotz aller hemmenden Statuten und ihren
Verboten Rechnung tragend, leisteten, zeigt just auch das eben
zuletzt gedachte Werk. 1157, 16 untersagt »steinerne Thiirme

. zam Aufhiingen der (ilocken.« Dies fihrte im Orden zu der

Anlage der sog. Dachreiter. Sie wurden aus Holz e_rrichtet,
durften doch die (ilocken nicht schwerer sein, als dajss ein Mgnn
sie ziehen konnte (1157, 21). Erst 1274, 25 ward mit Riicksicht

1) Mittheil. n. Stud, f. den Cist.-Orden 188@. 51.
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aunf gefiihrliche Stiirme einer Abtei ein Companile lapidenm zn
erbanen gestattet, »doch in Grosse und Gestalt der Einfachheit
des Ordens angemessen.: Dem eantspricht der Thurm in Beben-
hausen iiber dem Kreuzungspunkte von Lang- und Querschiff,
nur aus GGlockenstube und dem Helme bestehend. Heinrich Leibnitz
(a. a. 0. 78) riigt in seinem Orpament »eine gewisse Armut,e
aber, obschon der Thurm durch spiitere Umbauten jetzt nicht
mehr ganz unverkiirzt zur Erscheinung gelangt, rithmt Carl
Schnaase (a. a. 0. VI. 208), dass er »das hochste in Leichtigkeit
und Eleganz leiste.« Derselbe (das.) giebt auch dem an der
Kirche zu Strassenengel, welcher in der 2. Hilfte des 14. Jahr-
hunderts durch das Cistercienserkloster Rein errichtet ward, trotz
seiner geringen Hohe das Zeugniz »vollendeter Anmuth.« - -

Wie in diesen Bauten, so wendeten sich von Anbeginn an
die Cistercienser in fast allen von ihnen ausgefiihrten dem
gothischen Style zu. In demselben war. wie C. Schnaase (a. a.

0. V. 317) richtig erkennt, der Tendenz und Richtung des Ordens

Verwandtes. Die strenge Consequenz, die Beschriinkung aul das
Nothwendige, die Soliditit und Dauerhaftigkeit durch strenge
Beobachtung fester (iesetze, die Sparsamkeit in dem aufzuwen-
denden Materiale empfahlen ihm denselben. Darum mit aller
Entschiedenheit nahmen sie ihn auf, aber so dass es ihnen gelang,
ihren Bauten einen necuen, eigenartigen Stempel aufzudriicken,
dass fast jeder derselben sich unschwer als ein Werk von ihnen

erkennen lissl. Von den Statuten genithigt, beschriinken sie

das Nothwendige meist auf das Unenthehrliche, und so kommen

- sie zn immer neuen geistreichen Combinationen. Damit wurden

sie in dem neuen Style Schopfer von Baunwerken, iiber die.
sofern sie in Frankreich sich finden, Viollet-le-Duc {Dict. rais. de
Farch. I. 277) urtheilt, -dass nie in ihnen die wahre Kunst ver-
gessen sei, l'arl qui ne sait faire que ce qu'il faut, mais faire
tout ce quiil faut.« Bezugs der in Deutschland spendet Carl
Schnaase, welcher denselben im 5. Bande seiner (ieschichte der
bildenden Kiinste v. 311—336 einen eingehenden Abschnitt
widmet, ein #dhnliches Lob. Er spricht ihnen (Das. 321) »die
gliicklich geloste Aufgabe zu, solide Formen mit augenscheinlicher
Einfachheit und doch auch mit der der Wiirde des Ortes zusagenden

Anmuth verbunden zu haben.« Was R. Dohme (a. a. 0. 5 n.6)

in der Einleitung von ihren architectonischen Werken riithmt,
ernste, schine Verhiiltnisse, neue Modificationen des Grundrisses,
wiirdige Entfaltung der Innenanlage, keusches, gut gezeichnetes,
aber sparsames Detail, so dass manche ihrer Schopfungen »zu

i den schinsten des ganzen Mittelalters gehiren,« belegt und
bestitigt die ausfithrlichere Beschreibung ihrer Kirchen in seinem

Buchaf. o .

SA







ke e

-l .'_-.',.:*—U:'ﬂ', -"4: e




— 409 —

hauschens von G. C. F. Lisch (Meckl. Jahrb. XIV, 351 —380; 3
IX, 392: XIlII, 418) ausfithrlich geschildert. Derselbe rithmt agel 558
mit Recht (Das. IX. 416), dass die dortigen Monchsstithle za den
«chinsten Kunstwerken der Holzschnitzerei gehoren, doch ohne
eingehender sie zu besprechen. Die vier langen Reihen derselben,
_je zwei entsprechende einander gegeniiber, stehen. wenn auch
weiter nach Westen hin geriickt, offenbar noch in der urspriing-
lichen Weise zu einander, woraus zu folgern, dass die beiden
istlichen die des Monchs-, die zwei westlichen die des Conversen-
chores ehedem waren. Zeugniss fiir die Beibehaltung der urspriing-
lichen Stellung zu einander bieten die Darstellangen in kriiftigem
Relief an den Wangen zumal der nordlichen Reihe. In dieser
zeigt die ostliche tber zwei heiligen Aebten mit Buch und Stab,
die Verkiindigung von gothischen Bdgen umrahmt. die entgegen-
gesetzte iiber einem von Ephen umschlungenen Weinstock; das
Sinnbild des Todesleidens des Herrn, den Pelikan, der fiir seine
Jungen die Brost zerfleischt (Physiologus zu Kloster Gottweih,
Heider, Kunde fir osterr. Geschichtsquellen V. 575, Nr. XX.).
Die gegenitberliegende Wange des westlichen Stuhles bietet das
Symbol der Auferstehung Christi, den Lowen, der durch sein
Brilllen hier zwei seiner Jungen aus der Erde auferweckt [a. a.
(). Nr. 1, S. 552 und Durandus, Rationale div. off. VII. 44, 4/.1)
Wie daritber ein Weinstock, so ist ein solcher auch an der
anderen, der westlichen Wange dieser Reihe dargestellt. Diesen
kinnte man nach Evangelinm St. Johannis e. 15 als Bild der
Kirche fassen. lech aber mochte ihn hier nicht so und, wo er
von Epheu umrapkt, erscheint nicht mit W. Litbke »auaf das
Verhiilinis des Menschen zum FErlosere deuten, sondern auf
(irund von Psalm 79 (Vulg; 80 bei Luther) v. 12 enger auf den
Cistercienserorden beziehen. Mit Hinblick auf eben jenen Vers
sagt Peter der Ehrwiirdige von Cluny (Miraculor. libri duo, Duaci
1595, 1. 9. p. 29. b): »Das ist freilich zavorderst von der Juden-
Synagoge, wie sie aus Aegypten geholte ist, und von der gegen-
wiirtigen - Kirche geredet, doch steht nichts entgegen, ut de hac
Cluniacensi ecclesia, quae illius universalis non inferius membrum
est, intelligitur.« Eben dieses Psalmwort bezieht nicht nur Cisarius
von Heisterbach (Mirac. lib. XIL L 1. p. 2) auf seinen, den
Gistercienserordén, sondern offenbar mit Hinblick auf denselben
heisst es auch im Statat 1282, 2: »Cum vinea Domini Sabbaoth
wnos debeat palmites ubertim dilatare.« Fiir diese Fassung scheint
mir auch die Westwange in der Stuhlreihe gegen Abend an der
- Nordseite zu sprechen. Diese weist mit der (Gestalt eines Conversen

% Sind hier swei Junge dargestellt, so mochte der Kiinstler damit nu-
iten wollen, dass nach I.,asrin;hn: XV, 20—22 Jesus der Erstling der Auf-
enen war, .
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in einer Versuchungsscene durch einen Dimon deutlich zuniichst,
dass sie zu dem Chore der Laienbriider gehorte. »Humoristisch,«
wie Lisch (J-B. 9, 416) und nach ihm W. Liibke (a. a. O.) wohl
mit Hinblick auf die rohe Ausfithrung, meinen, kann ich diese
Darstellung nicht bezeichnen; mit Hinblick auf gar ernsie und
eindringlich von Ciisarius von Heisterbach ganz ihnlich erzihlte !
Vorgiinge muss ich darin einen strengen Mahnruf sehen. Hatlen
doch jiingst in den s#chsischen Wirren des Klosters (U-B. IX.
65696) zumal einige abgefallene Conversen eine so verderbliche
Hauptrolle gespielt! Ueber dieser Darstellung weiss die eines
Weinstockes mit Bliittern und Friichten nach der einen Seile und
nach der anderen. mit denen eines ihn innig umschlingenden |
Eichenzweiges darauf, wie das Verhiiltniss zwischen Monch und '
Laienbruder sein miisse, um fruchtbringend und nutzbar zu
werden. Auch auf dieses Stuhles entgegengeselzter Wange spiell
die Darstellung offenbar auf die Gefahr an. welche jiingst der
Abtei von abtriinnigen Gliedern drohete durch den Weinstock
und den Fuchs an dessen Fusse; ist doch dieser das Bild des
Teufels und der Hiretiker (Physiologus a. a. 0. XV. 570). Die
gegeniiberliegende Wange der Ostreihe der Nordseite ist leider
wohl bei der Anlage des grossherzoglichen Kirchenstuhles dort,
der modernen Kanzel gegeniiber, zerstort worden. Die entgegen-
gesetzte an ihm, nach dem Hochaltar hin, zeigt vier Weinreben,
weleche von zwei Drachen in der Hihe der Armlehnen je zwei
anf- und abwiirts gehen. Bald anschwellend bald abnehmend wird
mehrfach dasselbe Motiv wiederholt, zwei griissere und dariiber
zwei kleinere Blilter jedes derselben von Ranken umkreist. Den
edlen Schwingungen der Linien dieser Gebilde folgen oberhalb
der Baldachine auch die iusseren Riinder der Wange, die oben
eine michlige heraldische Lilie abschliesst. Alles an diesem
Werke ist vorziiglich. Zeigen die Tafeln an den Westwangen der ﬂ
Conversenreihen Spriinge, und die Griinde Verletzungen dureh
die Werkzeuge weniger achtsamer oder minder geschulter Bild-
schnitzer, so erscheint dieses herrliche Gebilde in dem dunklen
glinzenden Eichenholze wie ein Werk aus Erz. Auch die beiden
Drachen sind hier wunderbar lebendig und kriiftig, withrend sonst
die Darstellung des Figiirlichen, sowohl der Thiere. als zumal der .
menschlichen Gestalten weniger gelungen ist und weit hinter der
des Pflanzlichen zuriicksteht. Dennoch ist anzuerkennen, dass in |
den (Gestalten der beiden hl. Aebte und denen des englischen
Grusses die Kiinstler deutlich und nicht ohne guten Erfolg das
S_treban nach Individualisierung verrathen. Bei jenen beiden sind
~ die Ziige des einen strenger, das Gesicht abgehiirmter, bei dem
- anderen jiinger milder gebildet.!) - b
%) Die heidén Heiligen werden sicher 8. Benedict und 8. Bernbard sein. Nach
1390, 6 waren auch sie auf dem neuen Siegel fiir die Statuten des Genmeral:
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In dem rundlichen Antlitze der GGottesmutter und noch mehr
in ihrer Haltung ist gliicklich ein frendig, demiithiges Erstaunen
ansgedriickt. Die Figuren der Versuchungsscene sind plump und
ungestalt, der Converse mit zu grossem Kopfe und kleinen
Fiissen, der Damon mit Kuhhirnern und -Ohren und einem
kleinen aufgerollten Schwiinzchen ist ganz verschoben gestellt.
Die Bildung des Pflanzlichen ist iiberall von hochster Schionheit
in zartester Nachahmung der Naturformen. Auffallen muss dabei,
dass wie an den Consolen, so auch hier an den Stithlen, die
Weintranben nicht der Wirklichkeit nachgebildet sind, wie u. a.
in dem schonen Bogenfelde der Sacristeithiire der Cistercienser-
abtei Hohenfurt in Bohmen (Grueber a. a. 0. 11. 125. Fig. 296),
sondern fast wie Pinienzapfen aussehen. So zumal auch auf dem
Streifen, an der Rickwand der Doberaner Chorstithle, worin
Weinblitter und Trauben mit einander wechseln.

Angedeutet ist schon. dass die (iebilde an den Wangen der
Conversenstithle in Beziehung zu den Unruhen stehen werden, welche
vom Mai 1386 an ein Jahr lang im Kloster tobten. Auch Lisch (J.-B.
7. 46. Anm. 100) vermuthet, dass »aus dieser Zeit die hthnenden (1)
Sehnitzwerke an den Monchsstithlen stammen mogen.« J.-B. G. 416
sagt es nur, »dass die Schriftzige in der Versuchungsscene ohne
Zweifel in die erste Halfte des 14. Jahrhunderts fallen.< Das
hohe Lob, das er hier dem Schnitzwerk der Stithle spendet,
spricht auch W. Liibke aus. Dieser hebt rithmend zumal das an
den Baldachinen hervor »mit den reizendsten Rosettens (je eine
in der Mitte iiber einen Silz) <jede in einem anderen Muster, so
dass man eine schonere Auswahl von dergleichen Arbeiten gar
nicht wiinschen kann.« Um gerecht zu sein, ist ein guter Theil
dieses Lobes auf Rechnung mecklenburgischer Kunstthitigkeit
neuester Zeit zu schieben. Nach des bewiihrten W. Thiel Angabe,
sind die Holzschnilzereien nur in der Nordreihe des Monchschores
durchgiingig urspriinglich, ein grosser Theil in der siidlichen ist
1845 von Christiansen in Schwerin restauriert, und 1846/47 fast
das Meiste in beiden Stuhlrcihen der Controversen von Weiland
‘in Doberan hergestellt.

" Die Rosetten iiber den beiden Sitzen der zwei Reihen des.
Minchschoves zuniichst dem Altave fullt nicht jenes mit Recht
~gerithmte Masswerk, sondern je die ersten das Brastbild:
eines Priesters, die anderen das eines Konigs. Dieses wird das:
des Siingers David sein zur Andeutung, dass auch zua Doberan

capitels mit dargestellt, wiihrend dazu bisher das .des Herrn von Citeanx*®
gebrancht war (1261, 14). Noch bedeutsamer ist, dass nach der Urkunde vom
4, Juni 1868 (Meckl. J.-B. 9, 207) die Kirche des Doberaner Klosters auch in,
honorem S8. Benedicti et Bernhardi confessorum geweihet war.






isuchung und Gideon mit einem Engel. Uebar dam lif
o des nach Osten gewendeten Altars sind in einem Sl:rQIﬁBm
‘Rosetten mit kostlichem Masswerk geh'ennt, fnf Kreise tiﬁ

il. Hubertus mit den Pfeilen.
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~ Daritber setzt das gewaltige Kreuz auf. An der Serte h Jam
des Herrn mit Dornenkrone und Lendenscharz. in der Er-
iterung am  Fusse des unteren Balkens Abraham im Begrifl Isaak
dten, in der des siidlichen Querstiickes die eherne Schlange, in
des nordlichen David mit der Schleuder und Goliath,
her der zuerst gedachten Scene, unter den Fiissen des Heilandes. 1 -
und der Engel des Herrn, zwischen beiden die Himmels-
dann Simson mit den Thorfliigeln, Melchisedek und Abel.
b des Hauptes des Heilandes eine Gruppe aus zwei, dann
as drei (Gestalten, wohl Eli und Hanna und diese besden‘ AT
" Knabe Samuel (1 Reg. 1. 17 u. 1. 26—28). m-am
tare finden sich diese als Vorbilder zur Darst;
Tempel. Nicht nur die Hishe, noch mehr die m&mlm
dieht vor dem grellen Westfenster macht ein bestimr
tglich. Noch mehr giltdieavoﬁdﬁrmda&ﬂ r |
¢ am Ende des oberen Kreuztheiles; eine fig '
> um eine am Boden liegende Gestalt. Am mm&w .' '..,
afir an das Gericht iiber Ananias (Act. V.) denken; aber
anderen Darstellungen sind alttestamentliche Vorbilder auf *fie.
dmopfer des Herrn mit sainam heﬂbrinmden Etwa m .:
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‘.'“""limne iiher dam llmanultare ;st n:ni ﬂam nuga nur “
i:i'_. unten der Knabe Jesus im Tempél, ﬂﬂﬂ‘hﬂﬂ! it 74
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ergrun Hm m niedrige Wand mit =
,hama Von den die Traube tragenden
) M mrdere den Kopf rickwiirts,
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